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Sammendrag

Kystverket planlegger & forbedre innseilingen til Veergy, som i dag er utfordrende pa grunn av grunner, skjeer
og krevende bglge- og vindforhold. Dette gjgr det vanskelig for fartay & anlgpe havnen i darlig veer, og flere
velger derfor alternative havner. Tidligere har det veert gjennomfart utdyping og reparasjon av moloer, men
behovet for ytterligere tiltak er tydelig.

De planlagte tiltakene bestar av bygging av to nye moloer (@st og vest), utdyping av fire omrader for & bedre
adkomsten for stgrre fartgy, samt utvidelse og oppfylling av eksisterende deponi for forurensede sedimenter.
Deponiomradet reguleres til neeringsformal, men fremtidig bruk er ikke avklart.

Veergy har et rikt fugleliv, med 243 registrerte arter, hvorav mange bruker gya som rasteplass under trekk.
Flere radlistede arter hekker eller bruker omradet, blant annet ulike makearter, skarver, ender og vadefugler.
Det er tatt ut fem delomrader, som er vurdert for verdi og funksjon for fugl, fra indre havnebasseng til
fieereomrader og holmer/skjeer rundt Seiklakken.

Nar det gjelder konsekvenser for fugl og naturmangfold, vurderes det indre havnebassenget som forbedret
for sjafugl som sgker ly for darlig vaer, noe som gir en positiv konsekvens. Smatjern Nedre Tyvnes pavirkes
ikke direkte, men kan pavirkes i anleggsfasen. Tiltaket vil medfgre stor negativ konsekvens for
Rastnesvagen, da viktige naeringsomrader for fugl fiernes. Konsekvensen for fisereomradene ved Kvalneset
er satt til noe negativ, da man risikerer tilslamming av omradet. For Seiklakken og omliggende havomrader
vil tiltaket medfgre middels negativ konsekvens. Samlet vurderes det at tiltaket vil medfgre middels negativ
konsekvens for fugl.

For & redusere negative konsekvenser foreslas det flere avbgtende tiltak. Det anbefales & unnga
anleggsarbeid i hekkeperioden for & ta hensyn til hekkende fugl, samt & bygge vestre molo fagr utdyping for &
redusere tilslamming av omliggende omrader. Det foreslas ogsa a legge ut kunstige rev og steingrupper for
& ake beiteressurser for fugl, og & tilrettelegge for hekking for utvalgte arter i selve moloen.
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1 Bakgrunn

Kystverket skal forbedre dagens innseiling til Vaergy. Innseilingen er i dag preget av grunner og skjaer i
innseilingen mot Sgrlandsvagen og Rastnesvagen. Det er et utfordrende bglgebilde, og vindforholdene kan
til tider veere sveert utfordrende. Summen av disse forholdene gjgr farleden utfordrende a entre i darlig veer,
og flere fartgy velger andre havner a ga til.

Sgrlandsvagen ble terrlagt og utdypet, og R@stnesvagen ble utdypet rundt ar 2009. Tyvnesmoloen, og
Sgrlandsvagsmoloen er gamle, og Sgrlandsvagsmoloen ble blant annet reparert etter stormen Berit i 2011,
og utbedret med nytt molohode rundt 2017.

Lamhc
Nordland

Veeroya

= A AN
redfjeliet v b PR 7590
Rossnesvagen

Figur 1-1 - Oversiktskart over Veergy.
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2 Tiltaksbeskrivelse

De planlagte tiltakene deles inn i molo, utdyping og deponi. Molo skal sikre en tryggere innseiling for fartgy
som anlgper Veergy. Utdypingen skal generelt &pne og gi adkomst for stgrre fartgy, samt ta ned grunne
partier som i dag kan oppfattes som begrensende ved anlgp. Figur 2-1 viser oversikt over planlagte tiltak og

deres navngivelser.

Tegnforklaring

M@ = Molo gst
MV = Molo vest

U@ = Utdyping gst

UR = Utdyping Rastnesvagen
UV = Utdyping vest

US = Utdyping Seiklakkflua

D = Deponi utvidelse og oppfylling

- Utdypng sesdankius
HimK,

ad
3

Figur 2-1: Tiltaksoversikt i Veergy havn.
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2.1 Utdyping
Det skal utdypes i fire omrader.

Seiklakkflua er et hinder for dagens innseiling i darlig vaer og lavvann, og tas ned slik at skip kan ga rett inn.
Her det antatt utdyping i berg.

Utdyping @st, er ytre del av Rgstnesvagen. Her skal deler av dagens Sgrlandsvagsmolo og omradene
innenfor tas ned og sikre ny innseiling til Rastnesvagen. Her er det utdyping i berg og lgsmasser.

Utdyping Restnesvagen. Det utdypes sa langt inn mot kaier og konstruksjoner som mulig med tanke pa
geoteknisk og konstruksjonsmessig sikkerhet. Hvor langt nord i vagen det utdypes fastsettes i
detaljprosjekteringen.

Utdyping vest, omfatter en bergrygg som strekker seg fra dagens Tyvnesmolo og nordover mot fergeleiet.
Denne ryggen er i dag begrensende, med partier pa bare -5.7 m seilingsdybde.

2.2 Molo

Det planlegges to nye moloer. Molo gst skal ga fra fyreiendommen og ut mot dagens molohode pa
Sgrlandsmoloen, og deretter rett sgr mot Seiklakkflua. Molo vest gar fra dagens Tyvnesmolo. For begge
moloer vil det veere aktuelt med delvis tilrettelegging for ferdsel med molodekke og adkomst for Kystverkets
maskiner for vedlikehold.

Moloen utformes med kjernemasse av lokal stein fra utdyping. Filtermasse kan knuses fra lokale
utdypingsmasser eller hentes eksternt. Plastringsblokk hentes eksternt.
2.3 Deponi

Dagens deponi nord for Tyvnesmoloen ble etablert i forbindelse med tidligere utdypinger, og inneholder
forurensede sedimenter. Det er planlagt en utvidelse av dagens deponi ut i havnebassenget i trad med KPA,
i tillegg til ytterligere oppfylling av dagens deponi.

Deponi reguleres til naeringsareal, men det er ukjent hvilken aktivitet som skal foregd pa omradet.
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3 Metode

3.1 Metode for utredning av klima- og miljgtemaer

Konsekvensutredningen for fugl gjennomfares i henhold til metoden beskrevet i Miljgdirektoratets veileder
«Konsekvensutredninger for klima og miljg M-1941».

Metoden i M-1941 for det enkelte fagtema er delt inn i fem steg:
Steg 1: Inndeling i delomrader

Steg 2: Vurdering av verdi i hvert delomrade

Steg 3: Vurdere pavirkning for hvert delomrade

Steg 4: Vurdere konsekvens for hvert delomrade

Steg 5: Vurdere samlet konsekvens for hvert alternativ

Med verdi menes en vurdering av hvor stor betydning et omrade har for et fagtema. Med pavirkning menes
en vurdering av hvordan det samme omradet pavirkes som fglge av et definert tiltak. Pavirkningen av de
ulike alternativene vurderes i forhold til et referansealternativ, eller O-alternativ. | trdd med fgringene i
veileder M-1941, har vi lagt til grunn at referansealternativet tilsvarer dagens situasjon.

Konsekvens kommer fram ved sammenstilling av verdi og pavirkning i henhold til matrisen i figur 2-2.
Konsekvensen er en vurdering av om et definert tiltak vil medfare bedring eller forringelse i et omrade.

Steg 1: Inndeling i delomrader
Delomradene er enhetlige omrader med tilnaermet lik funksjon, karakter og verdi.
Steg 2: Vurdering av verdi

Hvert delomrade gis en verdi som vurderes etter verdikriterier gitt i Miljgdirektoratets veileder (tabell 2-1). |
verdivurderingen benyttes en fem-trinns skala fra ubetydelig til svaert stor verdi. En fullstendig tabell som
viser verdikriterier for terrestrisk naturmangfold gitt i Miljgdirektoratets veileder finnes i vedlegg 1.

Tabell 3-3-1. Verdikriterier for tema naturmilja.

Verdikriterier Uten betydning Noe verdi Middels verdi ‘Shl'w o Svaart stor verdi
for KU

Steg 3: Vurdering av pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for endringer det aktuelle tiltaket vil medfere i et delomrade. Vurdering av pavirkning
er foretatt for alle de verdivurderte delomradene. Vurdering av pavirkningen av delomrader for fagtema
naturmiljg benytter skala som fremgar av 2-1. Vurderingene gjelder det ferdige tiltaket i driftsfasen. Inngrep i
anleggsfasen inngar kun dersom pavirkningen gir varige endringer. En fullstendig tabell som viser
pavirkningskriterier for terrestrisk naturmangfold gitt i Miljgdirektoratets veileder finnes i vedlegg 1.
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Figur 3-3-1. Skala for vurdering av pavirkning.
Steg 4: Vurdering av konsekvens for hvert delomrade

Konsekvens vurderes ved & sammenstille det enkelte delomradets verdi med tiltakets pavirkning pa dette
delomradet. Til vurderingen benyttes en konsekvensmatrise, den sakalte konsekvensviften. Konsekvensen
for delomradene vurderes pa en skala fra 4 minus til 4 pluss, se figur 2-2. | denne matrisen utgjgr
verdiskalaen x-aksen, og pavirkningsskalaen y-aksen.

Verdi

Svaert stor

Uten Noe Middels

betydning

Forringet

=)
=
Noe =t
forringet R 4
-
>
=0
o
Ubetydelig
endring
Forbedret

Figur 3-3-2. Konsekvensviften. Konsekvensen for et delomrade framkommer ved & sammenstille verdien med
pavirkningen som tiltaket vil medfgre. Kilde: M-1941.
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Steg 5: Vurdering av konsekvens for hvert alternativ

Resultatene fra konsekvensvurderingene for hvert delomrade i steg 4, brukes til en samlet vurdering av
konsekvensgrad for hvert alternativ innenfor en delstrekning. Tabell 2-2 gir kriterier for fastsetting av
konsekvensgrad for hvert alternativ.

Tabell 3-3-2 Stattekriterier for vurdering av samlet konsekvensgrad for hvert alternativ.

Konsekvensgrad for Forklaring
delomréder

Den mest alvorlige konsekvensgraden som kan oppnas for
delomrédet.

Brukes kun for delomrader med stor eller svaart stor verdi.

Stor konsekvens for delomrédet ihht. konsekvensviften.

Middels negativ konsekvens for delomradet ihht-
konsekvensviften.

Noe negativ konsekvens
() Noe negativ kensekvens for delomrddet ihht. konsekvensviften.

Ubetydelig konsekvens ingen eller ubetydelig konsekvens for delomrédet ihht.
@ konsekvensviften.

Noe/middels positiv konsekvensgrad for delomradet ihht.
konsekvensviften.

Stor/Svaart stor positiv konsekvens for delomradet ihht.
konsekvensviften.

Brukes i hovedsak der omrader med ubetydelig eller noe verdi
far en svaert stor verdigkning som felge av filtaket.
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3.2 Radlistene for naturtyper og arter

Radlista for arter

Norsk radliste for arter 2021 (Artsdatabanken, 2021) er benyttet for kategorisering av truede og sarbare
arter. Rgdlistekategorienes rangering og forkortelser er som fglger:

Figur 3-3-3. Figuren viser en oversikt over de kategoriene som benyttes i Norsk rgdliste for arter 2021 og Norsk radliste
for naturtyper 2018.

Rgadlista for naturtyper

Eksisterende naturtypelokaliteter som er benyttet som kildemateriale i denne utredningen, er kartlagt og
verdisatt etter metodikk i Miljgdirektoratets instruks for kartlegging av naturtyper etter NiN 2.0, samt Norsk
radliste for naturtyper 2018. Radlista for naturtyper benytter samme kategorisering som rgdlista for arter, se
figur 2-3.
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4 Kunnskapsgrunnlag

4.1 Bruk av eksisterende kunnskap

Eksisterende kunnskap er hentet fra Miljgdirektoratets naturbase, Artsdatabankens artskart, NiN-web, NGU
berggrunnskart og gkologisk grunnkart. Informasjon om sensitive artsregistreringer er innhentet fra
Miljadirektoratets database for sensitive arter.

Tabell 4-4-1. Oversikt over innhentet eksisterende datagrunnlag med beskrivelser og kilder.

Data Beskrivelse Kilde Lenke

Naturtyper Kart over naturtyper med faktaark | Naturbase Kart.naturbase.no

Geologiske forekomster Berggrunn, Ilgsmasser og Norges Geologiske geo.ngu.no/kart/berggrunn/
geosteder Undersgkelser (NGU)

Arter av nasjonal Radlistede og fremmede arter, vilt | Artsdatabanken Artskart.artsdatabanken.no/app

forvaltningsinteresse

Sensitive arter Informasjon om tilstedevaerelse Miljgdirektoratet Ingen lenke
av arter som er skjermet for
offentlig innsyn

Feltkartlegging

Feltkartlegging ble gjennomfgrt den 21. mai 2025 ved biolog Frode Johansen. Feltarbeidet ble gjennomfart
for & styrke kunnskapsgrunnlaget for fugl for konsekvensutredningen for Veeray Fiskerihavn. Under
feltarbeidet ble det benyttet et Swarovski ATS 80 HD-teleskop med 25-50x okular og en Swarovski CL 8x30
kikkert.

Planomradet ble grundig befart, og alle arter og individer av fugl som ble observert innenfor eller i neer
tilknytning til planomradet ble registrert. | tillegg ble det foretatt en vurdering av omradets egnethet som
wkologisk funksjonsomrade for fugl. Under feltarbeidet var det sol og lettskyet, ca. 10 grader, 6-7
sekundmeter vind fra sgrvest og gode observasjonsforhold.

4.2  Usikkerhet i kunnskapsgrunnlaget

De viktigste arsakene til usikkerhet ved ikke-prissatte konsekvenser, og dermed ogsa ved konsekvenser for
naturmangfold, er hvorvidt alle verdiene i omradet er fanget opp og vurdert korrekt (kunnskapsgrunnlag og
verdivurdering), og om tiltakets pavirkning (omfang) pa disse verdiene er tilstrekkelig belyst.

Vedrgrende fugl var tilfanget av data relativt godt under feltdagene. Observasjoner av fugl utgjer imidlertid
bare et gyeblikksbilde, og det kan veere vanskelig a trekke konklusjoner basert pa kortvarige
feltundersgkelser. Vurderinger av artsmangfold er derfor supplert med eksisterende kunnskap, slik det er
beskrevet i kapittel 3.1, samt vurderingen av omradets egnethet som gkologisk funksjonsomrade for fugl.
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5 Omradebeskrivelse og vurdering av verdi

5.1  Avgrensing av utredningens omfang

Tiltaket bergrer sveert lite areal pa land, og de arealene som blir bergrt er i hovedsak der deponiet skal
anlegges samt noen skjeer ved Seiklakken. Omradet der deponiet skal ligge (omréde D i figur 2.1), bestar av
sterkt endret mark og er menneskeskapt, og gamle flyfoto viser at dette omradet ble fylt ut en gang mellom
2004 og 2008. Skjeerene ved Seiklakken er sa a si vegetasjonslgse. Dette gjgr ingen av de bergrte
omradene har naturtyper som skal tas ut etter metodikken i Miljgdirektoratets kartleggingsinstruks M-2209.
Det er heller ikke registrert rgdlistede plantearter p& de landomradene som blir bergart av tiltaket. Dette gjar at
denne konsekvensutredningen begrenses til a gjelde fugl, og at den vurderes & veere dekkende for
terrestrisk naturmangfold.

Figur 5-1. Flyfoto fra 2004 som viser omradet der deponiet skal ligge for det ble fylt ut. Foto: Frode Johansen,
Norconsult.

5.2  Overordnet beskrivelse av tiltaks- og influensomradet

Veergy ligger ytterst i Lofoten, og har et rikt og variert fugleliv. @ya er kjent for & veere et viktig omrade for
bade hekkende, trekkende og overvintrende fuglearter. Fuglelivet i og rundt Vaeragy havn preges av
neerheten til varierte habitater som strandenger, vatmarker, ferskvannslokaliteter, holmer og skjeer. Det
karakteristiske kystlandskapet gir leveomrader for en rekke arter og naerheten til storhavet setter sitt preg pa
hvilke arter man finner i rundt havna. Omradet er sveert komplekst og pavirkes av alt fra veer og vindretning,
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arstider og tidevann, svingninger i byttedyr og predatorbestander. Farvannet rundt Veergy er rikt pa fisk. Det
er sandgrunner hvor mange fiskearter yngler, og det er bergformasjoner med gjemmesteder for en rekke
fiskearter, samt store tareskoger. | tillegg ligger Veergy like utenfor den fiskerike Moskenesstraumen.
Havomradene utenfor Veergy er derfor en del av det marine gkosystemet som stgtter fuglefiellene pa aya,
hvor arter som lunde, lomvi, krykkje og teist hekker i stagrre antall. De fiskerike havomradene gjar at Veergy
har et rikt og variert fugleliv, og mange sjgfuglarter bruker omradene inne i havna som et lunt tilfluktssted nar
veeret utenfor blir for taft. Dette gjelder saerlig om vinteren.

Figur 5-2. Moskenesstraumen ligger mellom Mosken og Moskenes, og er med sin fiskerikdom viktig for fugl i regionen.
Foto: Frode Johansen, Norconsult.

Flere radlistede arter er registrert hekkende rundt Veergy havn, blant annet makrellterne (EN), gramake
(VU), fiskemake (VU), aerfugl (VU), teist (NT) og tjeld (NT). Disse artene er seerlig knyttet til skjsergarden,
strandenger og kulturlandskap. Omradet rundt Vaergy havn fungerer ogsa som raste- og
neeringsseksomrade for sjafugl og trekkfugler. Holmer og skjeer i neerheten benyttes av arter som teist,
eerfugl, makefugler og stor- og toppskarv.
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Pa Veergy er det pr. 15.10.2025 registrert 243 fuglearter, og mange av disse benytter gya som et viktig
stoppested under var- og hgsttrekket. Fuglelivet er derfor ikke bare av lokal betydning, men inngar i starre
gkologiske sammenhenger som strekker seg over hele Nord-Atlanteren.

5.3 Eksisterende kunnskap

| utredningsomradet rundt havnebassenget er det tidligere registrert 46 fuglearter, se influensomradet i figur
5.3. 20 av disse er rgdlistet (tabell 5-1).

Figur 5-3. Figuren viser influensomradet for det planlagte tiltaket. Kilde: kart.finn.no.
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Tabell 5-1. Oversikt over rgdlistede fuglearter som tidligere er registrert i influensomradet.

Art Radliste- Art Radliste-
status status
Hettemake CR Tyvjo VU
Lomvi CR Gramake VU
Vipe CR FAerfugl VU
Lunde EN Storskarv NT
Storspove EN Steer NT
Makrellterne EN Teist NT
Krykkje EN Tjeld NT
Stjertand VU Havelle NT
Fiskemake VU Steinvender NT
Alke VU Radstilk NT

5.4  Registreringer under befaringen

Det ble registrert en rekke ulike fuglearter innenfor influensomradet under befaringen, hvorav nesten
halvparten er radlistet, se tabell 4-2.

Tabell 5-2. Tabellen viser de fugleartene som ble observert under befaringen.

Art Radliste- Art Radliste-
status status
Krykkje EN Gravand LC
Stjertand VU Grahegre LC
Fiskemake VU Siland LC
Gramake VU Steinskvett LC
Aerfugl VU Krikkand LC
Steinvender NT Kjgttmeis LC
Teist NT Toppskarv LC
Tjeld NT Svartbak LC
Storskarv NT Fjeereplytt LC
Steer NT Linerle LC
Graspurv NT Heipiplerke LC
Gragas LC Krake LC
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5.5 @kologiske funksjonsomrader for fugl

Figur 5-4. Verdifulle gkologiske funksjonsomrader for fugl bergrt av foreslatt planforslag. Kilde: kart.finn.no.

Innenfor tiltaksomradet til det nye planforslaget er det utfigurert flere viktige gkologiske fuksjonsomrader for
fugl. | det falgende presenteres de ulike delomradene.
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@F1: Indre havnebasseng

Det indre havnebassenget pa Veergy (Sgrlandsvagen) tilbyr sjafugler ly for vind og balger nar det blaser som
verst, spesielt i vinterhalvaret. Seerlig andefugl som eksempelvis aerfugl bruker dette omradet, men ogsa
andre sjgfuglarter som makefugler, alkefugler og skarver kan sgke ly i havna under ugunstige vindretninger.
| stgrstedelen av omradet har sjgen en dybde pa ca. 8 meter, men ved munningen av moloen er det mellom
15 og 20 meter dypt. Hele omradet har derfor en dybde som gjgr at dykkende sjgfugl kan né ned til bunnen
for & sgke fgde. Under befaringen ble det observert aerfugl, teist og toppskarv i havnebassenget, og disse
dykket iherdig etter fgde.

8

Figur 5-5. Bildet viser deler av det indre havneomradet (delomrade 1). Foto: Frode Johansen, Norconsult.
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Figur 5-6. Flere teist sgkte nzering i havneomradet. Foto: Frode Johansen, Norconsult.

Grunnet omradets viktighet som oppholdssted for sjgfugl under ugunstige veerforhold, gis omradet middels
verdi.

Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

I I I A I I I

@F2: Smatjern Nedre Tyvnes

Omradet bestar av flere grunne ferskvannsdammer som muligens kan vaere saltpavirket grunnet sjgsprayt
eller unormalt hgyvann. Omradet kan brukes som neeringssaksomrade for vadefugler, og det er tidligere
registrert hekkende gramake, tjeld og gragas her. Under befaringen ble det observert hekkende svartbak ved
et av tjernene, samt at det opphold seg bade en stjertand hann og en krikkand hunn her. Det er kjent at det
hekker stjertand i andre slike smavann pa denne delen av Veergy, sa det kan ikke utelukkes at disse artene
hekker ogsa i dette omradet. Stjertand er en fatallig hekkefugl i Nord-Norge, og pa Veergy er
hekkebestanden liten og svaert sarbar.
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Figur 5-7. Bildet viser smatjernene ved Nedre Tyvnes (delomrade 2). Foto: Frode Johansen, Norconsult.
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Figur 5-8. En svartbak hekket i delomrade 2. Foto: Frode Johansen, Norconsult.

Da omradet utgjer hekkeomrade for radlistede fuglearter som gramake, tjeld og muligens ogsa stjertand, gis
omradet stor verdi.

Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

A
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@F3: Rastnesvagen

Rgstnesvagen er noe mer utsatt for sgrlig vinder enn det indre havnebassenget, da omradet ikke er
beskyttet av en molo mot sgr. Omradet kan likevel brukes av fugl som saker ly for veer og vind, slik det er
beskrevet for @F1 Indre havnebasseng. Bunnforholdene i Regstnesvagen er imidlertid noe annerledes inn i
det indre havnebassenget. Omradet er grunnere, og dybden pa sjgen varierer hovedsakelig fra 3-7 meter.
Det ligger ogsa flere skvalpeskjeer pa begge sider av vagen. Slike hardbunnslokaliteter som stikker opp over
havflaten utgjer viktige nzeringssgksomrader for mange fugler, da byttedyrsammensetningen her vil veere
annerledes enn i blgtere mudderbunn. Pa slik hardbunn vil man ofte finne ulike krepsdyr og muslinger. Det
vokser dessuten tang og tare pa steinene ved slike lokaliteter, noe som gir giemmesteder for smafisk. Dette,
i kombinasjon med at omradet er relativt godt beskyttet, gjer det viktig for mange fuglearter. Arfugl,
toppskarv, storskarv, teist og ulike arter vadefugler vil bruke omradet til neeringssgk. Under befaringen ble
det observert naeringssgkende aerfugl, krykkje, toppskarv, teist, tjeld, fjsereplytt og steinvender i
Rgstnesvagen. Det ble ogsa funnet linerle som hekket i hulrommene i selve moloen. Som en kuriositet kan
det nevnes at det ogsa ble observert et eksemplar av selarten steinkobbe her som jaktet fisk.

Figur 5-9. Bildet viser noen av de viktige hardbunnslokalitetene i Rgstnesvagen (delomrade 3). Foto: Frode Johansen,
Norconsult.
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Figur 5-10. Flere arter vadefugl ble observert i Rgstnesvagen. Bildet til venstre viser fjgereplytt og bildet til hgyre viser
steinvender. Foto: Frode Johansen, Norconsult.

Figur 5-11. Ogsa eerfugl sgkte neering ved hardbunnsomradene i Rastnesvagen. Foto: Frode Johansen, Norconsult.
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Da omradet utgjgr neeringssgksomrade for mange arter, hvorav noen som er sarbare pa rgdlista, gis det
stor verdi.

Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

A

@F4: Fjsereomrader ved Kvalneset

Dette omradet bestar hovedsakelig av et grunt figereomrade med jevnt gkende vanndybde fra tert land ved
Kvalneset til ca. 3 meters dyp der marbakken begynner helt gst i utfigurerte delomradet. Da
tidevannsforskjellen mellom flo og fjzere normalt er ca. 2,5 meter pa Vaergy, vil mesteparten av omradet falle
tert nar det er lavvann. Bunnen bestar av en mosaikk av sand og tarebevokste steiner, og stikker ogsa opp
noen skjeer som normalt ikke dekkes av hgyvann. Slike omrader tilbyr et variert naeringsgrunnlag for fugl, der
muslinger og smafisk som eksempelvis flyndrer finnes i sandomradene, mens krepsdyr og smafisk gjemmer
seg i tangklasene. Omradet vil derfor benyttes som neeringssgksomrade for tjeld og andre vadere,
makefugler, aerfugl og skarv. De fa skjeerene som stikker opp fungerer som hvilested for eerfugl, skarv, tjeld
og maker. Under befaringen ble det observert eerfugl, fiskemake, gramake, svartbak og tjeld i dette omradet.
Antall individer av hver art var ogsa hgyere i dette omradet enn i omliggende omrader. Havomradene rundt
Veergy er relativt eksponerte og bradype, sé slike lune fijzereomrader som man finner i dette delomradet er
det ikke sa mange av pa Veergy. Ogsa i dette delomradet ble funnet linerle som hekket i hulrommene i selve
moloen.

Da omradet brukes hovedsakelig som naeringssgksomrade for mange arter, inklusive arter som er
kategorisert som sarbar pa rgdlista, gis det stor verdi.

Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

A

OF5: Seiklakken med omliggende omrader havomrader

Dette delomradet bestar av holmen Seiklakken, Littj-Seiklakken, flere sma skjeer og havomradene rundt.
Holmene og skjeerene er inntil 5 meter hagye, og har lite eller ingen vegetasjon. Her star havet rett pa ved
sgrlige vinder, og alle holmene og skjeerene vil bli overskyllet av sjgen ved sterk vind. Dette gjgr at de er
uegnet som hekkeplass for fugl. Likevel brukes de som hvileplass av ulike arter sjafugl (og trolig ogséa sel),
men kanskje isaer av toppskarv og storskarv. Disse artene har en mindre vannavstgtende fjserdrakt enn
mange andre fugler, og lar derfor vann trenge inn mellom fjeerene for & kunne dykke lettere. De er derfor
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avhengige av tgrrlagte landomrader der de kan tgrke vingene etter naeringssgk Havomradet i tilknytning til
holmene bestar av grunne omrader med en dybde pa 4-5 meter, men ogsa dypere renner med dybder p& 30
meter. Seiklakkflua s@r i delomradet er et gruntomrade med dybder pa 8-12 meter. Det foreligger lite
informasjon om hvilke bunnforhold som er i omradet, men normalt vil slike omrader rundt holmer og skjeer i
Nord-Norge bestd av hardbunn dekket av tang og tare. Seerlig ved slike skaller i havet slik som rundt
Seiklakkflua, vil det dannes strgmninger som tilsier at dette er hardbunn, da sand eller mudder vil fgres bort
av strammen. | slike omrader vil det ofte bli konsentrasjoner av plankton og smadyr, noe som igjen farer til
fisk i ulik stgrrelse samles her. | tangomradene pa hardbunnen vil det ogsa veere mye krepsdyr og muslinger.
Variasjonen i nzeringstilgangen gjar at omradet brukes som neeringssgksomrade for arter som skarv, gerfugl,
teist og maker. Alle disse artene er kapable til & dykke med mot 25 meter nar de saker etter fgde, og hele
omradet har en dybde som tilsier at fuglene kan na naeringen her.

Figur 5-12. Utsikt fra fyret mot Seiklakken. Deler av dette omradet vil bli fylt ut for & lage den gstre moloen. Foto: Frode
Johansen, Norconsult.
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Figur 5-13. Seiklakken og skjeerene rundt har nesten ingen vegetasjon og blir jevnlig overskyllet av sjgen. Her er det lite
sannsynlig at det hekker fugl, men omradet brukes som hvilested for flere arter. Foto: Frode Johansen, Norconsult.

Delomradet er imidlertid ikke unikt for regionen, og det finnes mange tilsvarende omrader med holmer, skjeer
og tilhgrende hardbunn rundt Veergy og Lofoten generelt. Dette gjar at omradet gis middels verdi, selv om
det utgjar et naeringsseksomrade for redlistede arter.

Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

A
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Alle fem delomradene er verdisatt ut fra dagens situasjon. Omradene er vurdert ut fra forekomst av
rgdlistede arter og deres radlistekategori, mengden fugl og en vurdering av i hvilke grad kvalitetene ved de
ulike omradene vurderes til & vaere en begrenset ressurs pa Veergy og farvannene rundt.

Middels verdi

@F1: Indre havnebasseng Omrade som gir ly for sjgfugl under vanskelige veerforhold

@F2: Smatjern Nedre Tyvnes Hekkeomrade for maker og andefugl

@F3: Ragstnesvagen Omrade som gir ly for sjgfugl under vanskelige veerforhold,
samt et variert naeringsgrunnlag for en rekke sjgfuglarter
som ulike arter vadere, méker, skarv, gerfugl og teist

Nzeringssgksomrade for vadere, erfugl, maker og skarv

@F4: Fjeereomrader ved
Kvalneset

@F5: Seiklakken med Middels verdi | Nzeringssgksomrade for serfugl, skarv, maker og teist
omliggende omrader
havomrader

Tabell 5-3. Tabellen viser oppsummering av verdisetting av planomradet som gkologisk funksjonsomrade for ulike
naturverdier.
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6 Vurdering av pavirkning og konsekvens

6.1  Generelt om pavirkning av fugl
| dette kapitlet vurderes hvilken pavirkning og konsekvens tiltaket vil medfgre for de ulike delomradene.

Som beskrevet i forrige kapittel, brukes tiltaksomradet hovedsakelig av fugl som sgker neering, ly for veeret
eller som hekker i omradet.

Hekkefugl vil kunne veere sarbare for forstyrrelse pa hekkeplassen, men det varierer hvor sarbare de ulike
artene er for dette. De ulike makeartene blir relativt lite pavirket av anleggstrafikk og menneskelig ferdsel, sa
lenge det holdes en viss avstand til hekkelokaliteten. Andefugler er betydelig mer utsatt for forstyrrelse, og
en art som stjertand er sky pa hekkeplassen. Gjentatt forstyrrelse i form av stay, anleggstrafikk og
menneskelig ferdsel vil kunne medfare at slike arter oppgir hekkingen og forlater stedet. Tjeld og andre
vadere vil befinne seg et sted midt imellom maker og andefugler nar det gjelder sarbarhet for forstyrrelse.

Fuglenes neeringssgksomrader vil kunne bli pavirket ved direkte arealtap eller tilslamming som endrer
neeringstilgangen. Ved planlegging av tiltak som ombygging av Veergy havn er det derfor viktig & vurdere
hvordan endringer i kystmiljget kan pavirke fuglenes tilgang til neering. Omradet benyttes til naeringssgk
hovedsakelig av eerfugl, storskarv, toppskarv, teist, ulike makearter og tjeld og andre vadere. De ulike
artenes neeringsgrunnlag, og dermed habitatkrav, varierer med artens gkologi og fadevalg.

Arfugl

/Zrfuglen er en dykkand som lever av bunndyr, seerlig blaskjell, krdkeboller, sma krepsdyr og andre blgtdyr.
Den sgker naering pa grunt vann, ofte i skjermede bukter og rundt skjeer og holmer. Viktige
neeringsseksomrader inkluderer tareskog, steinbunn og sandbunn med god tilgang pa skjell. £rfuglen er
sveert sarbar for forstyrrelser i nzeringssgk, spesielt i hekkesesongen og under myting.

Teist

Teisten er en liten alkefugl som dykker etter smafisk, krepsdyr og blgtdyr. Den foretrekker steinete
kystomrader og skjeer med klart vann og god sikt. Teisten sgker nzering i umiddelbar nzerhet til
hekkeplassene, og er avhengig av ro og stabilitet i kystsonen. Den er seerlig knyttet til omrader med tang og
tare i apent hav, hvor smadyr er tilgjengelige.

Toppskarv og storskarv

Skarver er fiskespisende fugler som jakter aktivt under vann. De foretrekker kystnzere omrader med god
tilgang p& sma og mellomstore fisk, som sei, torsk, berggylt og leppefisk. Skarver bruker holmer og skjaer
som hvileplasser og utkikksposter, og er avhengige av uforstyrrede omrader for & tarke vingene etter
neeringssek. De kan sgke neering bade i apne havomrader og i mer skjermede bukter.

Méaker

Maker er opportunistiske i sitt naeringssgk. De spiser fisk, krepsdyr, blagtdyr, avfall og smadyr, og benytter
bade naturlige og menneskepavirkede miljger. Viktige neeringssgksomrader inkluderer apent hav,
fieeresonen, havner, sgppelfyllinger og jordbruksomrader.

Tjeld og andre vadere

Tjeld lever hovedsakelig av blatdyr som blaskjell og hjerteskjell, men tar ogsa barstemark, krepsdyr og
insekter. Andre vadefugl vil normalt ha omtrent tilsvarende diett, men med noe variasjon mellom artene.
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Vadefugler sgker naering i tidevannssonen, szerlig pa mudder- og sandflater, samt i fizeresonen rundt stein
og tang. Spesielt ratnende tangvoller i fizeresonen gir viktig neering for vadere. De er sterkt knyttet til
strandenger og gruntvannsomrader, og er avhengig av tilgang til uforstyrrede figereomrader for effektivt
naeringssgk.

6.2  Pavirkning for delomradene
@F1: Indre havnebasseng

Det indre havnebassenget vil i prinsippet bli utvidet i sgrlig retning nar de nye moloene er pa plass. Deler av
omradet vil bli utdypet, noe som vil fierne neeringsgrunnlaget for fugl i det aktuelle omradet. Dette er
imidlertid en midlertidig virkning, og neeringsgrunnlaget vil komme tilbake nar bunndyrfaunaen vender tilbake
igjen. Da dette ikke er en varig virkning, vil det derfor ikke legges vekt pa i vurdering av pavirkning, men
omtales under kapittel 7 om avbgtende tiltak. Deponiutvidelsen vest i delomradet vil fierne noen
gruntvannsomrader og saledes redusere de omradene som er egnet som naeringssgksomrade for fugl, men
omfanget av dette er lite. Disse gruntvannsomradene er ogsa tilsynelatende mindre viktige for fugl.
Delomradet er viktigst som et omrade der sjafugl kan sgke ly under darlige veerforhold. Forlengelse av
begge moloene, samt utvidelse av delomradet mot @st inn i Rastnesvagen, gjar at de omradene hvor fug|
kan finne ly blir ganske mye sterre. Dette gjer at omradet blir mer attraktivt for fugl som sgker ly fra vaer og
vind, og derfor settes pavirkningen til forbedret.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet
| | | | |

| A I % I [ I

@F2: Smatjern Nedre Tyvnes

Delomradet blir ikke fysisk pavirket av tiltaket, og hovedvirkningene for fugl med tilhold her vil vaere
forstyrrelse under anleggsarbeidet i forbindelse med utvidelse av deponiet. Dette omtales under kapittel 7
om avbgtende tiltak. Da delomradet ikke blir direkte pavirket av tiltaket, vurderes det at tiltaket medfarer en
ubetydelig endring for delomrédet i driftsfasen.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet

| | | | | |
| [ I I I I

A

@F3: Rgstnesvagen

Tiltaket medferer at den eksisterende moloen fiernes, og at ny molo bygges sar for delomradet. | tillegg vil
mesteparten av omradet utdypes, noe som medfarer at en del av de viktige hardbunnsomradene der fugl
kan sgke naering vil forsvinne. Dette gjelder i hovedsak gruntomradene som ligger langs den eksisterende
moloen. Det meste av gruntomradene gst i delomradet vil kunne bevares, selv om noen av disse vil bli
liggende under den nye moloen. Den ytre delen av delomradet, dvs. den tangen som stikker ut sgr for fyret,
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vil bli liggende utenfor den nye moloen etter at tiltaket er giennomfart. Dette gjor at dagens béttrafikk forbi
tangen vil opphgre, noe som vil fgre til mindre forstyrrelse av fugler som benytter dette omradet.

Totalt sett vil de viktigste delene av neeringssgksomradene for fugl i delomradet forsvinne etter tiltaket. Etter
gjennomfaring av tiltaket vil bunnfaunaen ogsa her trolig vende tilbake, men utdyping av omradet vil medfgre
at hardbunnen vil fiernes for de omradene som blir bergrt. Under de massene som fijernes vil det naturlig nok
avdekkes nye steinmasser, og her vil det trolig pa sikt kunne etablere seg et nytt hardbunnsamfunn. Dette vil
imidlertid veere betydelig dypere enn dagens hardbunn, og det er ogsa fare for at bunnen kan dekkes av
sedimenter og slam. Dette vil i sa fall kunne medfare at etablering av et nytt hardbunnsamfunn tar lenger tid,
eller at det ikke dannes et slikt samfunn i det hele tatt. Et dypere hardbunnsamfunn vil veere utilgjengelig for
vadere, men kan gi neaeringstilgang til dykkende ender, skarver og alkefugl. Siden det er usikkerheter rundt
hvorvidt det vil etableres et nytt hardbunnsamfunn eller ikke, vil det legges vekt pa et fare-var-hensyn i
vurderingen. Det kan ikke utelukkes at deler av omradet kan utg& som et viktig nzeringssgksomrade for fugl.
Dette gjar at pavirkningen pa delomradet settes til forringet, selv om den ytterste delen av delomradet blir
mindre pavirket av battrafikk enn i dag.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet
| | | | | |

| [ I I A I I

@F4: Fjsereomrader ved Kvalneset

Heller ikke dette delomradet blir fysisk pavirket av tiltaket, og hovedvirkningene for fugl med tilhold her vil i
hovedsak veere forstyrrelse under anleggsarbeidet. Dette omtales under kapittel 7 om avbgtende tiltak. Det
er imidlertid en fare for at delomradet kan tilslammes etter arbeidet med utdypingen av den indre havnen, og
at dette slammet kan legge seg i fiiereomradet. | sa fall vil dette redusere verdien av fijsereomradet for fug!.
Hvorvidt dette vil skje, avhenger av bunnforholdene i havnen, samt stramningsforholdene i omradet. En
tilslamming kan vaere midlertidig da sjgen star relativt hardt pa i dette omradet, men det er vanskelig &
vurdere konkret hvor langt tid det vil ta fgr delomradet eventuelt er tilbake til nAveerende tilstand. Av fare-var-
hensyn antas det at noe tilslamming kan forekomme, og pavirkningen settes derfor til noe forringet.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet

| | | | | |
| [ I I I I

A

@F5: Seiklakken med omliggende omrader havomrader

Dette omradet pavirkes av tiltaket ved at moloene pé begge sider av havnen vil forlenges ned til Seiklakken.
I tillegg vil Seiklakkflua utdypes. Dette medfgrer at Seiklakken og det nordligste skjeeret pa delomradets
vestside trolig vil bli mindre bruk som hvileomrade for fugl. Forlengelsen av moloen vil endre
strgmningsforholdene, noe som kan pavirke naeringstilgangen for fugl. Utdyping av Seiklakkflua vil gjare
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Norconsult ¢3¢

omradet dypere, men med tiden vil det p& nytt etablere seg tang og tare her, og naeringsgrunnlaget for fugl
vil trolig gjenopprettes til en viss grad. Forlengelsen av moloene vil kanalisere all battrafikk ut og inn av
havna til sentrum av dette delomradet, noe som kan virke forstyrrende pa naeringssgket for sensitive arter
som aerfugl, toppskarv og storskarv. Pavirkningen pa delomradet settes til forringet.

Forbedret Ubetydelig endring Noe forringet Forringet Sterkt forringet
| | | | | |

| 1 | 1 i |
A

6.3 Samlet konsekvens for tiltaket

| dette kapitlet oppsummeres og sammenstilles konsekvensgradene for tiltaket til en samlet konsekvens for
hele influensomradet.

| tabell 6-1 angis konsekvensgrad for hvert delomrade basert pa en sammenstilling av verdi og pavirkning
ved bruk av konsekvensviften som vist i figur 2-2.

Tabell 6-1. Samlet vurdering for verdi, pavirkning og konsekvens for de utfigurerte delomradene.

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvensgrad
@F1: Indre havnebasseng Middels verdi Forbedret Noe positiv konsekvens (+1)
@F2: Smatjern Nedre Tyvnes Ugﬁgyr(ijnegg Ubetydelig konsekvens (0)

@F3: Rgstnesvagen

Noe forringet Noe negativ konsekvens (-1)

@F5: Seiklakken med omliggende
omrader havomréder Middels verdi Forringet

Samlet vil tiltaket medfere middels negativ konsekvens for fugl i alle delomradene sett under ett.

@F4: Fjeereomrader ved Kvalneset
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7 Kompenserende og skadereduserende tiltak

Nar konsekvensene for naturmangfold er utredet, skal det gjgres en vurdering av hvorvidt det bar
gjennomfares skadereduserende og kompenserende tiltak. Framgangsmaten for dette er beskrevet i
titakshierarkiet (figur 7.1). Nivaet «unnga» i hierarkiet er normalt ivaretatt gjennom sgk og utvikling av
alternativer som legges til grunn for konsekvensvurderingene. Valg av lokalisering (jf. 8§12
naturmangfoldloven) vil ofte vaere den viktigste enkeltfaktoren for & unnga negativ pavirkning pa viktig
naturmangfold. | denne utredningen er det redegjort for de virkninger tiltaket vil fa for fugl i omradet, og med
dette legge til rette for at myndighetene kan fatte et vedtak i saken basert pa kunnskap om tiltakets
virkninger for denne artsgruppen. Utredingen kan dermed brukes til & unnga de omradene som er viktigst for
naturmangfold. Utover a unnga verdifulle omrader, er det flere avbgtende tiltak som er aktuelle i denne
saken.

Skadereduserende tiltak er tiltak (tilpasninger/endringer) som kan bidra til & minimere/redusere de negative
virkningene av tiltaket. Skadereduserende skal ikke innga i konsekvensvurderingene, men beskrives som
tilleggsopplysninger til aktuelle alternativer for gjennomfaring av tiltaket. Skadereduserende tiltak kan
defineres som tiltak for a redusere midlertidig miljgskade i anleggsfasen, og tiltak for & redusere miljgskaden
av det ferdige tiltaket. @kologisk kompensasjon innebaerer at tiltakshaver gjennomfgrer konkrete tiltak med
positive konsekvenser for naturmangfoldet utenfor omradet som tiltaket beslaglegger eller pavirker.
@kologisk kompensasjon er bare aktuelt i spesialtilfeller.

Ved & innrette planleggingen etter prinsippene i tiltakshierarkiet vil negative konsekvenser primaert unngas,
og deretter avbates eller restaureres, far eventuell gkologisk kompensasjon vurderes. Dette vil ogsa sikre
rasjonell ressursbruk, ettersom ressursbehovet knyttet til tiltak gker pa lavere trinn i hierarkiet.

Unnga
vesentlige skadevirkninger ved
f.eks, & endreftilpasse lokalisering
av tiltak
Begrense
for A redusere vesentlige skadevirkninger
som lkke kan unngas
Istandsette
eller restaurere vesentlige skadevirkninger
som Ikke kan unngis
Kompensere
for vesentlige skadevirkninger som Ikke kan
unngds, begrenses eller istandsettes

Figur 7-1. Tiltakshierarkiet viser prioriteringsrekkefglgen som legges til grunn for vurderinger av avbgtende tiltak.

Hoy

Lav
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7.1 Avbgtende tiltak

Nedenfor falger en oversikt over uttreders vurdering av mulige avbgtende tiltak som kan iverksettes for &
redusere miljgvirkningene av tiltaket. Det er viktig & merke seg at listen ikke ngdvendigvis er uttemmende,
og det er heller ikke sikker at det er mulig & gjennomfare alle tiltakene. Hvilke tiltak det er mulig &
giennomfare ma sees opp mot praktiske hensyn i tiltakets anleggs- og driftsfase, samt avbgtende tiltak
foreslatt for andre fagtemaer. Enkelte ganger kan eksempelvis forslag om & unnga anleggsarbeid i
hekketiden til fugl gjgre at anleggsperioden ma forega over flere &r sammenlignet med & gjennomfare et
kortere og mer intensivt anleggsarbeid. | slike tilfeller bgr man vurdere totalvirkningene for fugl, og noen
ganger kan en kort anleggsfase som gjennomfgres ogsa i hekkeperioden totalt sett vaere bedre for fugl enn
en anleggsfase som medfgrer stgy og menneskelig aktivitet giennom flere sesonger. Slike forhold bgr
vurderes nar anleggsfasen i tiltaket detaljplanlegges.

Anleggsfasen

All aktivitet som medfgrer mennesker, kjgretgy og maskiner i arbeid kan medfare forstyrrelser for fugl.
Spesielt sprengningsaktivitet og/eller andre typer arbeid som medfgrer kraftig stay, vil kunne fare til at fugler
unnviker omradet. | anleggsfasen kan dette pavirke sarbare fuglearter, og starst virkninger kan dette fa i
hekkeperioden. | denne saken gjelder dette seerlig stjertand og aerfugl. Disse kan avbryte eller st over
hekkingen dersom anleggsaktiviteten er for stgyende. Den beste maten 8 avbgte dette pa er & unnga
anleggsarbeid i hekkeperioden. Om mulig bgr man derfor planlegge anleggsarbeidet slik at man unngar de
mest stayende delene av arbeidet i perioden 1. april til 31. juli. Dette vil ogsa forhindre ungdig skade pa
linerle som hekker i de eksisterende moloene. Saerlig ved riving av den gstre moloen, vil dette kunne
medfgre at eventuelle reder i moloen kan bli gdelagt og/eller at ungene blir drept. Dette kan veere i strid med
naturmangfoldloven § 15. Dersom det ikke er mulig & unnga anleggsarbeid i hekkeperioden, anbefales det at
arbeidet som skal gjares med den gstre moloen foretas fgr linerla gar til hekking i begynnelsen av april.
Dersom anleggsarbeidet starter fgr fuglene innleder hekkesesongen, vil det veere stor sannsynlighet for at
de finner alternative reirlokaliteter

Tilslamming av fijzereomradene ved Kvalneset (3F4) kan redusere delomradets kvaliteter for fugl, og man
bar etterstrebe og unnga dette. Det understrekes imidlertid at det er usikkert hvorvidt tiltaket vil medfare en
tilslamming av delomradet. Dette bgr vurderes under detaljplanleggingen av arbeidet, og ved behov bar det
iverksettes tiltak for a forhindre partikkelspredning. Et alternativ for & redusere tilslammingen av delomradet
er & bygge den vestre moloen fgr utdypingen av havneomradene starter. Dette vil trolig stoppe mye av en
eventuell partikkelspredning, og medfgre mindre grad av tilslamming. Et annet tiltak som kan forhindre
tilslamming er & benytte boblegardiner.

Driftsfasen

For byggingen av nye moloer er det flere mindre justeringer man kan gjere for & avbgte de virkningene man
forventer at moloen vil ha. Dette er dels tiltak som kommer uavhengig av byggingen av moloen, mens andre
tiltak enkelt vil kunne gjennomfares som en del av byggingen uten at dette vil medfare seerlige merutgifter.

Unnga & berare viktige omrader

Seiklakken og omkringliggende skjeer brukes i dag hovedsakelig som hvileomrade for sjgfugl. Om mulig bar
man derfor avslutte moloene nord for skjeerene, i stedet for at de vil dekke mesteparten av skjeerene. Dette
vil trolig gjere at Seiklakken og de andre skjeerene fortsatt vil bli brukt av sjgfugl pA samme mate som i dag.
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Tilrettelegge for gkt naeringstilgang

Et aktuelt tiltak kan veere & legge store steiner innsurret i hampetau nederst i moloen. Slike tau vil normalt
raskt bli kolonisert av blaskijell, og disse vil kunne bidra til ytterligere @kt naeringstilgang for fuglearter som
spiser skjell og andre organismer pa hardbunn. Dette kan vaere et aktuelt tiltak pa innsiden av moloene, men
kanskje spesielt i Rgstnesvagen for a erstatte de hardbunnshabitatene som gér tapt der som fglge av
tiltaket.

Figur 7-2. Kunstige rev i form av steingrupper og steinrygger pa sandbunn blir fort til gkologiske oaser som
produserer bade leveomrader for arter og neeringer for dykkende ender. Foto: Norconsult.

Tilrettelegging for hekking av annen fugl

Det er en rekke fugler som kan tenke seg & hekke i tilknytning til moloen, og tilrettelegging av hekkeomrader
for disse kan veere et godt avbgtende tiltak. Det ber derfor vurderes & gjare sma tilrettelegginger for a
tiltrekke seg hekkende fugl. Aktuelle tiltak er & integrere hekkekasser for teist i selve moloen, sette opp
hekkeplattformer for terner eller utforme noen hyller for hekkende maker og krykkjer. Kassene bgr vaere
tilpasset artenes stgrrelse og atferd, og plasseres i riktig hgyde og retning. En art som teist hekker gjerne i
hulrom, men en molo bygget av grov stein vil ikke ha egnede bunnsubstrat der teisten kan legge eggene
sine. Dette kan lgses ved a tilby arten egne hekkekasser med dertil egnet substrat i bunnen. Flere makearter
liker godt & hekke i kunstige kasser, og man kan derfor sette opp slike pa eller i tilknytning til moloen.

Dette er tiltak som vil veere uten nevneverdige kostnader, men som kan skape positiv blest og initiativ i
enkelte deler av befolkningen. Normalt vil slike tiltak der man tilrettelegger for fugl som hekker i hulrom eller
neert bakken veere vanskelige & gijennomfgre, da mink ofte vil utgjere et stort problem og predatere egg og
unger. Veergy er imidlertid en minkfri gy, slik at denne lokaliteten egner seg glimrende til denne type tiltak.
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8 Naturmangfoldloven kap. Il

8.1 Bestemmelser om baerekraftig bruk

Naturmangfoldlioven kap Il gir alminnelige bestemmelser om baerekraftig bruk av naturmangfoldet.
Bestemmelsene gjelder ved all myndighetsutgvelse som bergrer naturmangfold, uavhengig av om
myndighetsutgvelsen skjer i medhold av naturmangfoldloven, plan- og bygningsloven eller annet lovverk. |
henhold til naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i naturmangfoldloven 88 8—-12 legges til grunn ved
utaving av offentlig myndighet. | denne saken er det kommunen som skal ivareta dette nar det skal vurderes
om det skal gis tillatelse til utbygging av tiltaket eller ikke. Bestemmelsene i §8 8-12 skal ogsa sees opp mot
forvaltningsmal for arter og naturtyper gitt i 88 4 og 5. Selv om det er planmyndighetene som skal gjgre
vurderingen av 88 8-12, gis det i dette kapitelet en kort gjennomgang av utreders vurdering av forholdet til
naturmangfoldloven i denne saken.

Naturmangfoldloven § 8 (kunnskapsgrunnlaget) slar fast at «offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon,
naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget
skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade p& naturmangfoldet». Ved vurdering av § 8
skal det legges til grunn kunnskap om naturmangfoldet/forekomstene som pavirkes av beslutningen, og
hvilke effekter beslutningen vil ha for naturmangfoldet. Risiko for skade pa naturmangfoldet, og de bergrte
verdienes «saregenhet» er blant kriteriene som skal legges til grunn. Naturmangfoldloven § 9 (fare-var-
prinsippet) kan komme til anvendelse dersom det ikke foreligger tilstrekkelig kunnskap jf. § 8, men ogsa
dersom det foreligger «risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet».

Naturmangfoldloven § 10 (gkosystemtilnaerming og samlet belastning) sier at «en pavirkning av et
gkosystem vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for». | dette ligger
det at tiltaket skal sees opp mot andre forhold som pavirker naturmangfoldet, og vurderingen skal omfatte
andre tilsvarende tiltak/inngrep, andre typer tiltak/inngrep (bade eksisterende og fremtidige), samt andre
relevante pavirkningsfaktorer. Vurderinger etter § 10 skal sees opp mot forvaltningsmaélene for arter og
naturtyper i 88 4 og 5.

I henhold til naturmangfoldloven §7 skal prinsippene i 88 8-12 legges til grunn ved utgvelse av offentlig
myndighet. Nedenfor fglger en gjennomgang av utreders vurdering av tiltaket mot naturmangfoldloven 8§ 8-
12.

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

«Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig
kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for
skade pa naturmangfoldet.

Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap som er basert pa generasjoners erfaringer gjennom bruk
av og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til beerekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.»

Naturmangfoldloven § 8 stiller krav til kvaliteten pa kunnskapsgrunnlaget om naturmangfold, herunder krav
om forekomster av naturverdier og effektene av tiltaket.

Det foreligger endel artsregistreringer i og rundt planomradet fra tidligere. Befaring der fugl ble kartlagt og
det ble gjort vurderinger av omradets egnethet som gkologiske funksjonsomrade for fugl, har bidratt til &
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forsterke kunnskapsgrunnlaget i denne saken. Dermed rader det liten usikkerhet rundt kunnskapsgrunnlaget
om hvilke naturverdier for naturmangfold som forekommer i omradet.

Det vurderes at kunnskapsgrunnlaget er tilfredsstillende etter naturmangfoldlovens § 8.
§ 9. (fare-var-prinsippet)

«Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan ha for
naturmiljget, skal det tas sikte pa & unngd mulig vesentlig skade pa& naturmangfoldet. Foreligger det en risiko
for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes som
begrunnelse for & utsette eller unnlate a treffe forvaltningstiltak».

Det vil alltid foreligge noe usikkerhet rundt om alle naturverdier er fanget opp. | dette tilfellet er var vurdering
at det foreligger liten usikkerhet knyttet til funn av arter og deres gkologiske funksjonsomrader. Fare-var-
prinsippet er imidlertid lagt til grunn for vurderingen av hvorvidt fizereomradene ved Kvalneset (@F4) blir
tilslammet eller ikke. For gvrig vurderes det at kunnskapen om omradet er godt nok til at fare-var-prinsippet
ikke legges til grunn pa det néveerende tidspunkt.

§ 10. (gkosystemtilnaerming og samlet belastning)

«En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli
utsatt for».

Situasjonen for gkosystemet, naturtypen eller arten skal vurderes pa lokalt, regionalt og nasjonalt niv, jf.
forvaltningsmalene i naturmangfoldioven §8§ 4 og 5. De overordnede malene er at mangfoldet av naturtyper
og arter i norsk natur skal ivaretas innenfor deres naturlige utbredelsesomrade, og at gkosystemers
funksjoner, struktur og produktivitet skal ivaretas sa langt det anses rimelig.

Tiltaket medfarer ikke i seg selv noe stort tap av habitat for fugl, men bgr sees i sammenheng med at det
foregar en bit-for-bit-nedbygging av fuglers habitater langs mye av norskekysten. Kystomradene i Nord-
Norge er imidlertid i stor grad intakte, og her er det ofte andre arsaker til at sjgfuglenes bestander er i
tilbakegang.

§ 11. (kostnadene ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver)

«Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter».

I denne saken er det ingen mulighet til & hindre eller begrense skader pa naturmangfoldet, bortsett fra &
giennomfare de foreslatte avbgtende tiltakene. Kostnadene ved dette vil dekkes av tiltakshaver.

§ 12. (miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder)

«For a unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og
slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, ndveerende og fremtidig bruk av
mangfoldet og gkonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater».

For & unnga ungdige skader pa naturmangfoldet anmodes tiltakshaver om & benytte miljgforsvarlige
teknikker og driftsmetoder, herunder at det utarbeides en plan for & forhindre spredning av fremmedarter og
at det ikke hugges skog i fuglers hekkeperiode mellom april og juli.
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9 Vedlegg

9.1

Norconsult 0:0

Tabell 9-1. Verdikriterier for fagtema naturmangfold. Kilde; Miljgdirektoratet, Veileder M-1941.

Vedlegg 1 - verdikriterier og pavirkningskriterier for metodikken i
M-1941

Neer truede
naturtyper (NT)
med sveert lav
lokalitetskvalitet

Spesielt darlig
kartlagte
naturtyper med
sveert lav
lokalitets-kvalitet

(EN) med sveert
lav
lokalitetskvalitet

Sarbare
naturtyper (VU)
med sveert lav
lokalitetskvalitet

Naturtyper med
sentral
gkosystem-
funksjon med lav
lokalitets-kvalitet

Neer truede
naturtyper (NT)
med lav og
moderat
lokalitetskvalitet

Verdikriterier | Uten Noe verdi Middels
betydning verdi
for KU
Vern og Verdensarv
omrader med
bandlegging Omréader vernet
etter natur-
mangfoldloven
Foreslatte
verneomrader
Utvalgte
naturtyper etter
natur-
mangfoldloven
§52
Naturtyper Naturtyper med Kritisk truede Kritisk truede
kartlagt etter sentral (CR) med sveert (CR) med lav
Miljgdirektoratets pgkosystemfunksj | lav lokalitet- lokalitetskvalitet
instruks on med sveert lav | kvalitet
lokalitetskvalitet Sterkt truede
Sterkt truede (EN) med lav

eller moderat
lokalitetskvalitet

Sarbare
naturtyper (VU)
med lav,
moderat eller
hay
lokalitetskvalitet

Naturtyper med
sentral
pkosystem-
funksjon med
moderat og hay
lokalitetskvalitet

Neer truede
naturtyper (NT)
med hgy og
sveert hgy
lokalitetskvalitet
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Spesielt darlig
kartlagte
naturtyper med
lav og moderat
lokalitetskvalitet

Spesielt darlig
kartlagte
naturtyper med
hay og sveert
hay
lokalitetskvalitet

Naturtyper etter
HB13 og HB19

C-lokaliteter av
naturtyper
kartlagt etter DN-
HB13

C-lokaliteter av
naturtyper
kartlagt etter DN-
HB19

Neer truede
naturtyper (NT)
med B- og C-
kvalitet

B-lokaliteter av
naturtyper
kartlagt etter DN-
HB13

B-lokaliteter av
naturtyper
kartlagt etter DN-
HB19 som ikke
er av vesentlig
regional verdi
(konkret
vurdering
ngdvendig)

Kritisk truede
(CR) naturtyper
med C-kvalitet

Sterkt truede
(EN) naturtyper
med C-kvalitet

Sarbare
naturtyper (VU)
med B- og C-
kvalitet

A-lokaliteter av
naturtyper
kartlagt etter
DN-HB13, inkl.
neer truede
naturtyper (NT)
A og B-
lokaliteter for
naturtyper
kartlagt etter
DN-HB19,
inkludert A-
lokalitet av naer
truede
naturtyper (NT)

Sterkt (EN) og
kritisk truede
(CR) naturtyper
med A- og B-
kvalitet

Séarbare
naturtyper (VU)
med A-kvalitet

Arter og
gkologiske
funksjonsomrader

Alminnelige og
vidt utbrede arter
og deres
funksjons-
omrader

Neer trua (NT)
arter og deres
funksjonsomrade

Sarbare (VU)
arter og deres
funksjons-
omrade

Spesielt
hensyns-
krevende arter
og deres
funksjons-
omrade

Fredede arter
og deres
funksjons-
omrade

Prioriterte arter
og deres
funksjons-
omrade
(eventuelt
forskriftsfestet
funksjons-
omrade)

Sterkt truet
(EN) og kritisk
truet (CR) arter
og deres
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funksjons-
omrade

Landskaps-
gkologiske
sammenhenger

Naturomrader og
naturstrukturer
som binder
sammen
funksjons-
omréader for
vanlig
forekommende
arter

Lokalt viktige vilt-
og fugletrekk

Delvis intakte
naturomrader og
natur-strukturer
som er trekk-,
vandrings- og
forflytningskorrid
orer for a) et hgyt
antall arter eller
b) for definerte
grupper av arter
(eks: amfibier,
pollinatorer)

Naturomrader og
naturstrukturer
som bidrar til &
binde sammen
nakkelomrader
for gkologiske
prosesser i
gkosystemene

Regionalt/nasjo
nalt viktige
omrader for vilt-
og fugletrekk

Intakte
sammenhenger
som har en
viktig funksjon
som forflytnings-
og
spredningskorri
dor for arter
mellom eller i
tilknytning til
starre
naturomrader

Omrader som
bidrar til
sammen-
binding av
verne-omrader
eller
dokumenterte
funksjonsomrad
er for arter med
stor eller sveert
stor verdi

Seerlig store og
nasjonalt/
internasjonalt
viktige
trekkruter.
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Tabell 9-2. Pavirkningstabell for terrestrisk naturmangfold og arter med funksjonsomrader, int. M-1941.
Pavirkningstabellen har en femdelt skala, og viser kriterier for & vurdere pavirkning. For hver pavirkningsgrad er det

tilstrekkelig at ett kulepunkt oppfylles.

Tiltakets Forbedret Ubetydelig | Noe forringet Forringet Sterkt forringet
pavirkning endring
Vernet natur | Bedrer Ingen eller Noe pavirkning Mindre pdvirkning | Direkte inngrep i
tilstanden ved at | uvesentlig (som aktivitet, (som aktivitet, verneomradet.
omradet blir virkning. forurensning og forurensning og
restaurert mot kanteffekter). kanteffekter) som | strid med
en opprinnelig bergrer liten del. verneformalet.
naturtilstand. Ikke direkte
arealinngrep. Ikke i strid med
verneformalet.
Naturtyper Bedrer Ingen eller Direkte Direkte Direkte
tilstanden ved at | uvesentlig arealinngrep pa arealinngrep i 20- | arealinngrep i den
eksisterende virkning mindre enn 20 % | 50 % av en mindre | viktigste delen av
inngrep av en mindre viktig del av lokaliteten.
tilbakefares til viktig del av lokaliteten
opprinnelig lokaliteten. Direkte
natur. Noe forringelse arealinngrep i mer
Liten forringelse (som aktivitet, enn 50 % av
av restareal. forurensning og lokaliteten.
kanteffekter) av
Svekker restareal. Direkte
naturtypens arealinngrep i 20-
utbredelseftilstand | Svekker 50 % av en
lokalt/ regionalt, naturtypens mindre viktig del
ev. bidrar i noen utbredelseftilstand | av lokaliteten,
grad til & svekke regionalt/ men restareal
muligheten for & nasjonalt, ev. kan | mister sine
na naturmangfold- | svekke muligheten | gkologiske
lovens tild na kvaliteter og/eller
forvaltningsmal forvaltningsmalet funksjoner.
for naturtyper. for naturtypen.
Svekker
naturtypens
utbredelseftilstand
nasjonalt/
internasjonalt, ev.
svekker med
sikkerhet
muligheten til & n&
forvaltningsmalet
for naturtypen.
Arter med Gjenoppretter Ingen eller Splitter Splitter opp Splitter opp
funksjons- eller skaper nye | uvesentlig sammenhenger og/eller forringer og/eller forringer
omrader trekk/ vandrings- | virkning /reduserer arealer slik at
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finnes.

muligheter funksjoner, men funksjoner arealer slik at
mellom vesentlige reduseres. funksjoner brytes.
leveomrader/bio- funksjoner
toper (ogsa opprettholdes i Svekker trekk/ Blokkerer
vassdrag). stor grad. vandringsmulighet, | trekk/vandring
Viktige Mindre alvorlig eventuelt hvor det ikke er
biologiske svekking av trekk/ | blokkerer trekk/ alternativer.
funksjoner vandringsmulighet | vandringsmulighet
styrkes og flere der alternativer Svekker artens
alternative trekk finnes. bestand
finnes. nasjonalt/inter-
Svekker artens nasjonalt, ev.
Svekker artens bestand svekker
bestand regionalt/nasjonalt, | muligheten for &
lokalt/regionalt, ev. kan svekke na natur-
ev. bidrar i noen muligheten for a mangfoldlovens
grad til & svekke na natur- forvaltnings-mal
muligheten for & mangfoldlovens for arter.
na natur- forvaltningsmal for
mangfoldlovens arter.
forvaltningsmal
for arter.
Landskaps- | Gjenoppretter Ingen eller Splitter sammen- | Splitter opp Splitter opp
gkologiske eller skaper nye | uvesentlig henger /reduserer | og/eller forringer og/eller forringer
sammen- trekk/ vandrings- | virkning funksjoner, men arealer slik at arealer slik at
henger mulighet er vesentlige funksjoner funksjoner brytes.
mellom funksjoner reduseres.
leveomrader opprettholdes i Blokkerer
/biotoper (ogsa stor grad. Svekker trekk/ trekk/vandring
vassdrag). vandringsmulighet, | hvor det ikke er
Mindre alvorlig eventuelt alternativer.
Viktige svekking av trekk/ | blokkerer trekk/
biologiske vandringsmulighet | vandringsmulighet
funksjoner og flere der alternativer
styrkes. alternative trekk finnes.
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